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Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie a fost reprezentat de procuror Laura Patragcu

CURTEA
i Asupra recursurilor de fata
In baza lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

Prin sentinta penala nr.67 din 13 septembrie 2007 a Curtii
de Apel Alba-lulia, Sectia Penala au fost achitati, in baza art.11
pct.2 lit.a raportat la art.10 lita Cod procedura penala, inculpatii
Vrabie Florin-Constantin (fiul lui ~Stefan si Frosina, nascut la
20.10.1962, In Maglavit, jud.Dolj, -fara antecedente penale) si
Raducanu Bogdan (fiul lui Vasile si Enuta, nascut la 13.05.1967, in
Calarasi, fara antecedente penale), primul pentru pentru savarsirea
infractiunii de abuz n serviciu contra .intereselor persoanelor

prevazuta de art.246 Cod penal, iar al doilea, pentru complicitate la -
aceeasi infractiune, prevazutd de art.26 raportat la art.246 Cod
penal. ,

Totodata, prin aceeasi sentinta, a fost achitat, in baza art.11
pct.2 lit.a raportat la art.10 lit.d Cod procedurd penald, inculpatul
Raducanu Bogdan pentru infractiunea de exercitare fara drept a
unei profesii prevazuta de art.281 Cod penal.

Nici critica parchetului referitoare la gresita achitare a
inculpatului Raducanu Bogdan pentru infractiunea prevazuta de

art.281 Cod penal nu este fondata.




Argumentele retinute Tn sentinta atacatd n  sprijinul
concluziei inexistentei intentiei acestuia de a exercita ilegal profesia
de avocat sunt relevante si edificatoare.

Invocarea de cétre parchet a deciziei nr.XXVI11/16.04 2007 a
Sectiilor Unite a [naltei Curti de Casatie si Justitie este irelevants,
Tntrucat aceastd decizie a fost pronuntata ulterior datei la care au
fost efectuate actele de asistenta juridica, astfel ca ea nu este
opozabild inculpatului si este inoperanta, in raport de data pretmdern
savarsirii infractiunii prevazuta de art.281 Cod penal.

Este nefondat si recursul declarat de reourenta parte civila
Compania Nationala a Huilei S.A.

Aceasta concluzie rezulta din argumentele retinute n
considerentele sentintel atacate, care rezida in aceea ca inculpatul
Vrabie Florin si, respectiv, Raducanu Bogdan, nu au actionat cu
intentia de a-si depasi atributiile de serviciu, lipsind, deci, elementul
intelectiv al laturii subiective, ce trebuie sa caracterizeze latura
subiectiva n cazul existentei infractiunii prevazuta de art.246 Cod -
penal.

Din Tintreg materialul probator existent in dosar, se
desprinde concluzia ca, 1n realitate, inculpatul Vrabie Florin a avut
reprezentarea ca Tsi Indeplineste corect atributiile de serviciu, iar
inculpatul Raducanu Bogdan, ca a acordat asistenta juridica
solicitata in conditlle prevazute de lege. . '

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

S

n baza art.11 pct.2 lit.a ra_por{at la art.10 lit.d Cod brocedur'é penala,

dispune achitarea celor doi inculpati pentru savarsirea infractiunilor sus-
mentionate.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei atacate.
Respmge ca nefondat, recursul declarat de recurenta parte c1vnla

COMPANIA NATIONALA a HUILEl S.A. Petrosani impotriva acelela§|
sentinte.

Oblxga recurenta parte civila la plata sumei de 200 lei cu titlul de

cheltuieli judiciare Catre stat

Deﬂnmva

Pronun‘gata in sedinta publica, azi 7 mai 2008.
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