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Cu participarca d-nei Procuror A ¢ di i :

ndreca Benedek din cadrul Parchetului de pe lings

. i : ) . l'l 79

Tribunalul Bragov £ < p e
Sontra Castisl i i Aats e ; :

x I cntru “astizi fiind amanata pronunfarca asupra cauzei penale privind apelurile

| ;ch.ular.-xtc dc. inculpatul Lazir Miliai 5i de pirtile viitimate Maior Alexandru $i Baroul

Bragov prin reprezentant impotriva s.p, nr. 42/02.06.2008 a Judecdtoriei Rupea

TRIBUNALUL

Asupra apelului penal de fati:

Prin-sentinta penald nr.42/2.06.2008 Judecatoria Rupea a dispus achitarea inculpatului
Lazar Mihdi, in'baza art.11 pe.2 lit.c rap.la art.10 lit.d Cod procedurd penald pentru sivarsirea
infractiunii de exercitare fard drept ¢ unei profesii prev.de art.281 Cod penal. " ' '

In conformitatea cu dispozitiile art..21 din Lg 51/95 modificatd, invinuitul depunc la
data de 16.07.2004 jurimantul(f.5&). Prin decizia nr.42/16.07.04 cmisa de. ‘UNBR —Baroul
Brasov‘ (constithiit in 2004)s-a admis Tnscrierea inculpatului ca avocat definitiv, infiintarca
Cabinctului individual de avocaturd”Lazir Mihai” inscrierea inculpatului in tabloul anual al
avocatilor §i i s-a acordat dreptul de a purta robd conform deciziei OSIM
nr.105547/28.06.2004 (169). Cabinctul este luat in evidentele fiscale —~(f60). Inculpatului i se
clibereaza Carte de identitate nr.42 de citre Baroul Brasov infiintat in 2004-UNBR
-atestindu-i-se acestuja calitatea de .avocat definitiv?.:, - ' . .

Instunta a constatat cd Legea 51/95 aavut unele lacunc care au permis aparifia |
infiintdrii barourilor de citre Filiala Gorj a asociatiei Figaro-Potra. Pe de altd parte,Lg 51495
nu infiinteazd barourile 5i Uniunca Nationald a Barourilor din Roménia .desfinfate prin Lg nr
3/17.01.1948(f 2406) insi stabileste cadrul legislativ al exercitiirii profesici deavocat.. . | o

Potrivit art.T al.Z din Lg 5T/95 modificatd,profesia de avocat se-exercita numai de
avocatii inscrigi-in tabloul baroului din care fac parte,baroul component al UNBR. In cauza
dedusd judecatii inculpatul a fost inscris in-tabloul Baroului Bragov infiintat in 2004 in urma

~ promovirii unui-examen,ulterior exercitfind activitati specifice profesiei de avocat. 3
’ Discutiile privesc de fapt legalitatca infiin{drii. Baroului Brasov in 2004 de citre .
Filiala Gorj, a Asociatici  Figaro Potra . §i a celorlalte astfel de barouri din tard,situatie
nesupusd judecilii prezentei instante si ncimputabild inculpatului in conditiile in care Filiala.
Gorj sisa desfdsurat,]a acza daid activitatca in baza unei hotdrari judecitoresti.

Pentru cele do mai sus instanta a constatat cii inculpatul nu a cxercitat fard drept -
profesia  de avocat la mormentul 'semndrii procesului verbal de sechestru definitiv din
02.11.2004 (f 117-118) in dos.executional nr.354/2003- in calitate de avocat al SC
Marinescu,el indeplinind conditiile exercitirii profesiei de avocat la acca datd,impuse‘dc.
Legea 51/95. -




Actele cmise de Baroul Bragov infiintat in 2004.(adeverinta nr 42/16.07.2004 a
Baroului Bragov,  procescle verbale privind” depunerea, Jur.mmutulux-(t 210) si privind
‘sustinerea examenului de admitere in avocaturd (f 211) nu sunt fictive,ele producind efecte
juridice ;ca atare , lipsind elementul ,exercitdrii fird drépl, a profesiei de avocaf de catre
inculpat lipsestc clementul material ({Tatura obiectivi) a infractiunii prevazutd de art.281 Cod’

penal. In"ceea cc priveste Jatura sﬂncctwu instanta rctmc cil 51 accasta hpscxtc in ceea ce-l
priveste pe inculpat. -

Instanta-a retinut i Dedizia XXI/12.062006_a L.C.CJ. . este ulterioard
actelor de Infiintare a Baroului Bragov  prn Hotararea nr. 1972004 a Adundri Generale

a Filialei Bilest Gorj a Asociafiei  Figaro- -Potra Alba — lulia  §i ca nu retroactiveazi

practicarea_profesie] de avocat de citre invinuit ficindu-se cu respectarea unci hot‘u‘m

]udpc‘ltoxcqtl

Fatd de aceste c,omxdumtc explicitate pe larg de pnm.l mstanm Iubuxmlul constati ¢i

solutia d ‘ac.lm“rc pronuntatd in tcmcml art.10 lit.d Cod procedura penali este temeinicd §i
legald.,

Nu poate i vorba despre existenta temeiului de achitare prev. de art.10 litb Cod
procedurd penald,asa cum  a solicitat inculpatul in motivele de apel, dcoarcce fapta pe care
acesta a comis<o in 1mprqu1aulc cxpuse anterior (accea de a fi rcpxucmantul unei pirti in

calitate de avocat care nu figura pe-lista Baroului de Avocati Bragov, ¢i pe lista de avocati a:

. unui alt Organism care desfisura activititi similare cu ale Baroulux de Avocati Brasov), cste
previzatd de Codul Penal in modalitatea amcolulux 281, In consccintd trxbunalul va respinge
ca neintemeiat apelil.declarat de inculpatul Lazar Mihai. :

Raportat la considerentele expuse anterior, -tribunalu] va respinge ca neintemeiat
apelul declarat de Baroul de-Avocati Bragov-prin u.prucnt.mt legal Aurel Teodor Moldovan.

- Din actele dosarului rezultd cii petentul parte vatamatd Maior Alexandru a fost citat
pentru termencle de judecatd ulterioare admiterii plnng,cm formulatd de petentul (la acea
datd) Lazir Mxhal “Accastd parte a fost rcprczcntata prm ayocat, a fost In masurd si-si exercite
apirarea §i sd formuleze plutcntu atat in fata primei instante cit §i in fata instantei de apel.
Actcle de procedurd cfectuate pand la termenul din 25.09. "007 data admiterii plang,cm nu
sunt lovite de nulitate deoarece pe de o parte actele de proccdura au constat doar In inscrisuri
depuse de ciitre petentul Lazar Mihai in sustinerca plangerii sale i pe de altil parte se constatd
c¢d persoana vatdmatd Maior Alexandru nu a formulat plan;,erc impotriva ordonanici
nr402/P/2006 prin care s-a dispus scoatcrea de sub urmirire penald a inculpatului Luzar
Mihai. In aceste conditii aceastd parte nu a fost vatimatd in nici un fel de actele procedurale
“cfectuate de Judecatoria Rupea la termencle de judcecatd cuprinse in perioada 27.02.2007-

125.09.2007. In aceste conditii tribunalul va respinge ca neintemeiat apelul declarat de pmtcn.

vitamatd Maior Alexandru. ‘ .
Cu aplicarea art.192 al.2 Cod procedurd penald . . - -
PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge apclunlc dcclmatc de inculpatul Lazir Mihai si. de’ pértile viitimate

Maior-Alexandru §i Baroul Brasov prin reprezentant impotriva s.p ar.. 42/02.06.2008 a

Judecdtoriel Rupea, pe care o mentine.
In baza art.192 al. 2 Cod procedurd penald

Obhga pe ficcare apelant sd pliteascd suma de 200 lei cheltuieli Judxcxarc catrc stat.

*" Cu drept de recurs in 10 zile de la pronuntare cu mculpdtul si de ld comunicare cu
pamlc vitamate.

Pronuntatd in. §udmta publicd, azi 27 10.2009.

Preyedinte, Judecdtor,
Diana Raluca Rusu o Alina Nicoleta Mioc - -
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