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e

Procuror COZMA ALIN, dm cadrul Parchetului de pe langa Judecdtoria

Sectorulul 1 Bucuresti.
Examxnand actele premergatoare efectuate in dosarul cu nr. de mai sus,

CONSTAT:

Prin rechizitoriul nr. 1108/P/2006 emis la 27.04.2007 de catre Parchetul
de pe langi Inalta Curte de Casatie.'si Justitie s-a dispus, printre altele,
disjungerea cauzei, constituirea unui dosar penal distinct si declinarea
‘competentei de solutionare a acestuia in favoarea Parchetylui de pe langi
Judecidtoria Sectorului 1 Bucuresti, in vederea efectuarii de cercetdri Impotriva
persoanelor care figureaza inscrise in tablourile U.N.B.R. — Structura- Bota ca
desfasurandu-si activitatea pe raza Sectorului 1 Bucuresti, sub aspectul savarsirii
infr. prev. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art. 281 C.p. si impotriva
numitului Bota Pompiliu, sub aspectul sivarsirii infr. prev. de art. 26 C.p. in
refenre la art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art. 281 C.p.
In situatia de Tatd nu se poate retine
insi ci activitatea desfisuratd de cétre avocatii Inscrisi Tn baroul condus de
avocat Pompiliu Bota poate fi asimilata i incadrati in prevederile art. 281 C.p.,
" deoarece din probele administrate in cauza (practica _]UdlClaI‘a materializatd prin
~hotaréri ale instantelor, ordonante de scoatere de sub urmarire penald dispuse de
parchete de pe langd diverse instante din tard) rezultd cd persoanele cercetate
- exercitd activitdti specifice celei de avocat, /instantele de judecatd acceptand
~ exercitarea acestor activititi de citre cei care intrunesc cenntele necesare |
- exercitdrii profesiei 1ndependent de forma de organizare, cu atat mai mult cu cat®
- lacunele legislative ale Legii nr. 51/1995 modificatd prin legea nr. 255/2004 au
permis aparitia -,,Barourilor Constitutionale”, circumstantiat de faptul ci actul

normativ sus- enuntat reglementa exercitarea. profesiei si nu. modalitatea de
constituire si functlonare a barourilor.




Fiind audiat, numitul Bota Pomp111u a declarat faptul ca Baroul Bucuresti
st UNBR sunt 1nﬁ1ntate legal din anul 2004 si de atunci pana in prezent nu au
fost desfiintate, lar barourile infiintate s-au orgamzat $1 functioneaza in baza
Legii nr. 51/1995. »

In sustinerea afirmatiilor sale, numitul Bota Pompiliu a pus la dlSpOthla
‘organelor de urmirire penala documente ce dovedesc infiintarea Baroului |
Bucuresti i UNBR, dup@d cum urmeazd: '

- Incheierea din 30.07.2003 a Judecitoriei Targu-Jiu; et g
_ - - Hotdrarea nr. 11/2004 din 20 iunie 2004 a Asociatiei Figaro potra Alba-
Tulia prin care se 1nﬁ1nteaza baroul Bucuresti;

' _ Certificatul de Inregistrare Fiscald seria A, nr. 0351444, eliberat la
20.02.2007.

Cu privire la persoanele care ﬁgureaza inscrise in tabloul UNBR —
Structura Bota, s-a stabilit cd la nlvelul Sectorului 2 Bucuresu sunt Tnscrise un
numar de 59 de persoane.

. Din actele premergitoare efectuate in cauzi a rezultat ci persoanele mai
sus mentionate exercitd profesia de avocat In cadrul Baroului Bucuresti —
‘Structura Bota, sunt absolvente a Facultatii de Drept, au promovat examenul de
definitivat, iar profesia de avocat o exercita in cadrul unui barou infiintat printr-
o hotirare judecitoreasca.

Avand in vedere neclaritatile din Legea nr. 51/1995, precum si faptul ca
infiintarea §i functionarea Baroului Constitutional s-a bazat pe o aparentda de
legalitate datd de incheierea Judecidtoriei Térgu-Jiu, nu se poate retine cd
activitdtile desfasurate de faptuitori se situeazd n sfera ilicitului penal. De
asemenea, avand in, vedere lacuna. legislativa, consideram cd nu sunt Intrunite
nici conditiile de previzibilitate si accesibilitate impuse de art. 6 din CEDO pe
care trebuie sa le 1ndephneasca legea penala :

Fata de cele expuse mai sus, :

fn temeiul art. 228 alin. 6 raportat la art. 10 Iit. d) C.p.p.

Y

CONFIRM:

Neinceperea urmaririi penale fata de numitil Bota Pompiliu, sub aspéctul
savargirii infractiunii prev. de art. 26 C.p. in referire la art. 25 din Legea nr.
51/1995 raportat la art. 281 Cp.

Nemceperea urmaririi penale fata de nurmtu A h
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: _sub aspectul savarslrn 1nfract1un11 prev de '

art 25 din Legea nr. 5 1/ 1995 raporiat la art. 281 C.p.
. Cheltuielile Jud1c1are raman 1n sarcma statulul
Solutia se comunica.
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