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Prim-procuror FABIAN ORSOLYA KINGA din cadrul Parchetul de pe langid Judeciitoria
Miercurea Ciuc.

Examinind plangerea formulatd de CSATA LASZLO impotriva Rezolutici nr. 190/P/2009 din
03.06.2610 a Parchetului de pe langd Judecitoria Miercurea Ciue,

CONSTAT

Prin Rezolutia nr. 190/P/2009 din 03.06.2010 a Parchetului de pe langd Judecatoria Miercurea
Ciuc, in baza art. 249 alin. 1 din C.p.p. rap. laart. 11 pet. 1 lit. b din C.p.p. si art. 10 lit. d din C.p.p. s-a
dispus scoaterea de sub wrmdrire penald a invinuitului CSATA LASZIO cercetat sub aspectul sivirsirii
infractiunilor de exercitarea firi drept a unei profesii, faptd prev. si ped. de art. 281 C.p. si inseliiciune,
faptd prev. si ped. de art. 215 alin. 1 C.p., cu aplic. art. 33 lit. a C.p. Neinceperea urmiririi penale pentru
sdvérsirea infractiunii de fals in Tnscrisuri sub semndturi privata, faptd prev. si ped. de art. 290 C.p.

Din cuprinsul Rezolutiei reiese ca prin rezolutia din data de 02.06,2009 s-a inceput
urmdrirea penalil fatd de Csata Laszlo pentru savirgirea infractiunilor prev. de art. 281 C.p. si art, 215 alin.
1 C.p., cu aplic. art. 33 lit. a C.p., retinindu-se in sarcina acestuia ¢i in perioada 18.12.2008 si 22.01.2009
a indeplinit acte specifice profesieil de avocat, constind In formularea si introducerea unei cereri de
chemare in judecatd, reprezentarea reclamantilor in procesul civil, Intocmirea procurii avocatiale si
incercarea de a o depune in instantd, desfasurand prin aceasta activitti specifice profesiei de avocat.

Din probele administrate rezultd cd in data de 22.01.2009 Judecitoria Miercurea Ciuc a sesizat
Parchetul de pe langd Judecdtoria Miercurea Ciuc cu privire la sdvirsirea infractiunilor prev. de art. 28],
215 alin. 1 §i 290 din C.p. fati de invinuitul Csata Laszlo. In timpul urmdririi pcnak mvinuitul a aritat cé
din anul 2007 este avocat in UNBR, indeplinind toate conditiile prevazute de lege pentru calitatea de
avocat, depunind in acest sens inscrisurile urmitoare: adeverinta eliberati de UNBR din care rezultd ca
este avocat definitiv i este inscris In tabloul avocatilor; procesul verbal de sustinere a examenului de
admitere In profesia de avoeat; actul de infiintare; anexe privind Tabloul Avocatilor definitiwi inscrisi in
UNBR. S-a retinut ca numitul Csata Laszlo mdcgin weste conditiile de inscriere in avocaturd, fiind admis in
UNBR pt baza examenelor promaovate in con itnle art. T6 din Legea 51/1995. Baroul din care face parte
Csata Laszlo a fost infiintat prin hotdrare ;udccatcrwsua fiind o institutie care respecti prevederile Legii
51/1995 cu modificirile ulterioare, astfel ci faptele menibrilor acestein nu wntrd_sub incidenta legilor
pcndlc Da, asemenea pumvu art. O pc,t. 3 ht c dm LhDO care reglementeaza [ mmul mru!m de a-gi alege

'S¢ ca_si-l

TCprezmic in lata instanict civile pe Imre Attila. Din actclc aflate la dosar rezulta ca invinuitul face parte
din Baroul Harghita, care a fost infiintat prin Hotararea 44/2004 a Filialei Bilesti Gorj a Asociatiei Figaro
Potra si care functioneazi in baza unei hotfrdri judecitoresti irevocabile.




Avind In vedere cadrul de infiintare g1 functionare a Baroului Harghita se constatdl ¢ invinuitul a
avut convingerea ¢ii activitatea care o desfasoari este in dcplinﬁ concordanti cu dispozitiile legale,

Referitor la infractiunile de mseldcmne st fals In inscrisuri sub semniturd privatd se constatd cd in
cazul acestora nu-sunt mdephm tele commmwc lipsind latura“obiectivi ciit si cea subiectivi
avand in Vcdere aceledsi conqxdez ent i:e ‘mai sus.

Petcntul in mcmvarea pldng,em amta cit sotutia dnpusa cste legald si temeinica |, dar gresit
{incadrata . Solicita infirmarea solutiei si dispunerea unei solutii de nefncepere a umwm ii pcnaic pentru
toate infractiunile darin temeiul prevederilor art.10-lit.a C.p.p:

Analizind probele administrate in dosar se costata ca in cauza exista dovww ca puumxl a exercitat
profesia cu indeplinired - cotiditiilor cerute de statutul avoeatilor, in cadrul unui barou care in perioada’
respectiva functiona legal. Astfel:prin asumarea calitiitii de avocat in fata clientilor, petentul nu a indus in
eroare. pé nimeni , ‘si nici: actmmle de’ infocmire si semnare a dctc]or gpecifice activititii de avocat nu
constituiau fals Tn Thscrisuri sub semnaturi privatd .

Avand in vedere cele mai sus retinute consideram - cd solutia dispusd in cauzi nu este legala |
“incadrarea corecta a motivului care xmpzedxc:'l punerea in migcare a actiunii penale fiind ceea previizuta la
art. 10 ht a C p p . motiv pentru care: plangexea petcntulul Csata Laszlo este intemeiatd, urmind a fi admisd.

Astf‘ei, in temeiul art. 278 '(,.p.p.
DISPUN

-Art.1 .-Se admite plangerea formulati de petentul - Csata Laszlo cu domiciliul in mun. Gheorgheni.

“cart. Bucin , Bl. 7/D-59 ; jud. Harghit - impotriva Rezolutiei nr. 190/P/2009 din 03.06.2016 a Parchetului
de pe langd Judecitoria Miercurea Cive. :
Aﬂ.z Se mﬁrma qolutla data de procuror mrm Rczolum nr, 190/!’/2009 dm 03.06. 2()' 0.

Aslfel in bazd art. 249 alin.. 1 din: Cpp r’tp h 'ut 11 pet Iht adin C.pp. §i art. 10 lit. a din

D’IS‘P UN:

I. Scoaterea de’sub urmdrire penali a fnvinuitului CSATA LASZLO cercetat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de exercitarea fird drepta unei profesii, faptid prev. si ped. de art..281 Cup. si inseliciunc,
fapm prev. §i ped. deart. 215 alin. 1 C:p., cu-aplic. art. 33 lit. a C.p. :

-1 Neinceperéa urmiririi penale pentru sivirgirea infractiunii de fals T inscrisuri sub semniituri @
privati, faptd prev. si ped.de art. 290 C.p.

Solugia_se comunici.

mpotriva prezentei rezolutii se poate formula plangere in termen de 20 de zile la Judecitoria Micrcurea
'C‘mc in tsmeml prev?i?ut de art.278/1 'ﬂm 1 dm Cp: p L :
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