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Procuror MATEI ADRIAN G!:ORGE de la Parchetul de pe langa
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Examinand dosarul cu nr. de mai sus,

¢ . 5;

CONSTAT"

La data de 18.03.2009 Uniunea Nationald a Barourilor din Roménia a
sesizat Parchetul de pe langa Judecatoria Sector 1 Bucuresti solicitand
- efectuarea de cercetdri fatd de numitul Bota Pompiliu, presedinte al Uniunii
Nationale a Barourilor din Roménia (institutie care nu are legdturd cu -
reclamanta) sub aspectul sivArsirii infractiunii de uzurpare de calitdti
oficiale, faptd prev. de art.240 C.p., exercitarea fard drept a unei profesii,
faptd prev. de art. 25 din Legea nr. 5i/1995 raportat la art. 281 C.p., §i
inseldciune, faptd prev. de art.215 alin.1,alin.2 C.p.

In continutul plangerii se aratd ci U.N.B.R. condusi de Bota Pompiliu -
foloseste fard drept aceastd denumire si totodatd organizeazi. examene de
primire in profesia de avocat astfel invitéindu-i pe cei interesati si se prezinte
la sediul institutiei cu acte dovedltoam i sd plateascd suma de 1500 lei
pentru a fi Inscrisi la examen.

~ In ceea ce priveste sdvarsirea de cdtre numitul Bota'Pompiliu ‘a
infractiunii prevazute de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art. 281
C.p., prin.rezolutia nr.5701/P/2007 din data de 15.05.2009 Parchetul de pe
langa Judecatoria Séctor 1 Bucuresti a confirmat neinceperea urmaririi
penale fatd de numitul Bota Pompiliu, sub aspectul sdvarsirii infractiunii
prev. de art. 25 din Legeanr. 51/1995 raportat ta art. 281 C.p., solutie atacata
la instantd ,ramasd definitivd prin sentinta penald nr.171/2010 ,pronuntatd ‘n
dosarul 22625/299/2009,a Judecitoriei Sectorului 1 Bucuresti definitiva prin
decizia penalda 674/06.05.2010 a Tribunalului Bucuresti-Sectia 1A Penald.

Pentru aceste motive In cauzd urmeaza a se confirma neinceperca
urmdririi penale fatd de numitul Bota Pompiliu sub aspectul sdvargirii infr.
prev. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art. 281 C.p., Intrucat exista
autoritate de lucru judecat. o




In ceea ce priveste sivérsirea de citre numitul Bota Pompiliu a inft.
prev. de art.240 C.p., in cauzd se constatd cd nu sunt intrunite elementele
constitutive ale acestei infractiuni sub aspectul laturii obiective, cat fiind
faptul ci avocatul nu desfasoard o activitate ce implica exercitiul autoritatii
de stat.

Referitor la sdvarsirea de catre numitul Bota Pompiliu a sdvarsirii infr.
prev. de art.215 alin.1,2 C.p., constind in aceea cd organizeaza examene de
primire 1n profesia de avocat astfel invitdndu-i pe cei interesati sd se prezinte
la sediul institutiei cu acte doveditoare §i sd pldteasca suma de 1500 lei
pentru a fi inscrisi la- examen, acestia fiind dé& fapt indusi in_eroare prin
folosirea de cétre susnumit de calititi mincinoase (de avocat i chiar de
membru al conducerii U.N.B.R.), cu scopul de a obtine un folos material
INjust, in cauza se constata ca nu sunt intrunite’elementele constitutive ale
acestei infractiuni sub aspectul laturii obiective,

Astfel ,prin rezolutia nr.5701/P/2007 din data de 15.05.2009 Parchetul
de pelanga Judecatoria Sector 1 Bucuresti a confirmat neinceperea urmaririi
penale fatd de un numar de 59 persoane care exercitd profesia de avocat in
cadrul Baroului Bucuresti — Structura Bota, sub aspectul sdvarsirii
infractiunii prev. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art. 281 C.p.,
motiv pentru care nu se poate vorbi despre un prejudiciu suferit de cétre
persoaneie care s-au inscris la examenul organizat de catre Baroul Bucuresti
— Structura Bota, din moment ce acestea au cunoscut 1a Inscrierea la concurs
natura organizatiei condusd de Bota Pompiliu §i au acceptat sd plateasca
sumele pentru a fi Inscrigi la examen.

Pentru aceste motive,

In temeiul disp. art. 228 alin 6 rap la art. 10 litdj Cp.p

CONFIRM ‘ : -

Nemceperea urmaririi penale fatd de numitul Bota Pompiliu sub
aspectul savarsirii infr. prev. de art.240 C.p. si art.215 alin.1,2 C.p., intrucat
nu sunt intrunite elementele constitutive ale acestor infractiuni sub aspectul
laturii obiective.

Neinceperea urmaririi penale fatd de numitul Bota Pompiliu sub
aspectul savérsirii infr. prev. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la art.
281 C.p., intrucét existd autoritate de lucru judecat.

Cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

Solutia se comunica.

MATEI D IAN EORGE




